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TALLER DE CONSULTA DEL DOCUMENTO R-PP
HOJA DE TRABAJO DE GRUPO PARA ANALISIS COMPONENTE 5y 6

INTEGRANTES DEL GRUPO:

Nombre Organizacién Cargo

1. Ana Maria Palomo MARN/MNCC. Asesor de Despacho.
2. Roberto Caceres. ASOREMA/INAB/MNCC Junta Directiva.
3.Estuardo Roca UICN Oficial Regional.

INSTRUCCIONES:
1. Desarrolle una propuesta para el Componente 5: Cronograma (no incluya presupuesto)
2. Revise, analice y comente en el Componente 6: Disefiar un marco para el programa de monitoreo y
evaluacién.
Asegurese de que el desarrollo del tema cumpla con lo solicitado en la plantilla base
1. Indique si el grupo propone aportes adicionales a la propuesta y describalas en los espacios
asignados. (comentarios, observaciones, redaccidén de enunciados o parrafos adicionales)

IMPORTANTE:

- Asegurese de indicar en la Hoja de trabajo, el capitulo, la seccion, la pagina y el parrafo del
documento impreso de la R-PP, al que su comentario o modificacidon propuesta se refiere.

- Asegurese de justificar sus aportes y eventuales propuestas de modificacion.

A. Componente 5: CRONOGRAMA

- No estan identificados los costos indirectos de la operacion. Los mismos deberian estimarse
en funcién de los costos que genera para el componente REDD la oficina de cambio climatico
del MARN.

- Las actividades del componente 1.1.1. y 1.1.2 son excesivas en el marco del costo de las
consultorias a realizar y la duracion de la actividad. 1.2.4 y 1.2.5 Debe de ajustarse el
presupuesto de talleres ya que 20,000 es un presupuesto muy limitado para hacer una
socializacién y consulta a nivel nacional.

- 2.1.1,2.1.2y 2.1.3 La obtencién de los productos indicados requerird un mayor esfuerzo
econdmico en consultorias por lo que hay que ajustarlo de acuerdo a un analisis de los
expertos; de la misma manera, debe de ajustarse los horizontes de tiempo. 2.6.2 Este
presupuesto es escaso para un adecuado proceso de consulta con el fin de identificar los
conflictos generados y sus posibles soluciones.

- 2.10.2 El monto para talleres de esta actividad es insuficiente para el marco de
implementacion.

- 2.11.4 El horizonte de tiempo es insuficiente y deberia de ampliarse en monto y tiempo;
tomandose en cuenta cuatro marcos territoriales diferentes.

- 4.1.5 El tiempo asignado a esta actividad debe ampliarse en por lo menos un mes y su
presupuesto también.

- 5.1.3 Debe de ampliares el horizonte de planificacion en por lo menos 3 veces para el
desarrollo de la estrategia de comunicacién y coordinacion.

- 6.1.2,6.1.3y6.1.4 Requiere por lo menos un mes mas para preparar los instrumentos e
institucionalizarlos en el marco de la linea base.

- 6.1.3 Lasistematizacion y automatizacion de la linea base y lineas intermedias requieren
presupuesto adicional. Adicionalmente no hay presupuesto al sistema de manejo y gestion
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Componente 5: CRONOGRAMA

del conocimiento.

Componente 6.: MARCO PARA EL PROGRAMA DE MONITOREO Y EVALUACION

- Los resultados del monitoreo y gestién del conocimiento para suimplementacién debe de
utilizar un métodonumeérico de jerarquia analitica.

- 11. Del proceso de consulta el indicador de proceso debe evidenciar que cumple con el
acuerdo 169 OIT-

- 1.3 Lacapacitacion debe de darle énfasis a los grupos vulnerables.

- 1.6. Elindicador debe hacer relacidon también a la equidad y sostenibilidad.

- 1. 8. Los productos deben incluir un reglamento pues el marco legal no es garantia de que se
lleve a cabo la transaccion.

- 1.9. Debe de llevar dentro de los productos proyectos de gestion bilateral y multilateral. El
indicador debe llevar también en la pregunta de aprendizaje la generacidn de instrumentos
de politica y gestidn para la implementacion de la estrategia. Falta un indicador sobre las
salvaguardas.

- Elindicador 1.10 debe de incluir sistemas de marketing en la pregunta.

- 2.1 debe de agregar la palabra de sustentabilidad. Debe de incluirse un andlisis
costo/beneficio de los instrumentos en general.

- 2.3 Se debe evaluar el impacto sobre y de las comunidades vinculadas a los ecosistemas
forestales.

- 2.4 debe de agregarse la palabra perdurable a la pregunta.

- 2.9 la pregunta debe de subrayar si los beneficios generados por la venta de carbono han
sido trasladados a los comunidades forestales y manejadores del bosque.

- Elindicador 2.8 debe de trasladarse a la seccién de evaluacidn del impacto por ser mas
holistico.

- 3.1 debe de hacer referencia también al incremento de la cobertura forestal.

- 3.2 Debe deintegrarse el término resiliencia de los ecosistemas y comunidades a la
pregunta. El Indicador debe de evaluar tanto dafios como pérdidas y no basarse solo en
estadisticas del INE por ejemplo EL BANGUAT.

- 3.3 Debe de hacer referencia también a la calidad de vida. Deben de integrarse en la
evaluacion del impacto preguntas sobre el tema biodiversidad y agua.




